
 
บทที ่๔ 

 

ผลการวจิัย 
 
 การศึกษาวิจัยเร่ือง  “ความรู้และความเช่ือเก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงของพระนิสิต
มหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยั”  มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษา ความรู้ และความเช่ือ เก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียงของนิสิตมหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยั และเพื่อเปรียบเทียบความรู้
และความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงของนิสิตมหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยัระหว่าง
สถานภาพ  อายุ  หน่วยการศึกษา  คณะวิชาท่ีศึกษา  คณะวิชาท่ีศึกษา  ชั้นปีท่ีศึกษา และวุฒิการศึกษา 
ผูว้ิจยัไดว้ิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชโ้ปรแกรมคอมพิวเตอร์สาํเร็จรูป  ซ่ึงไดใ้ชค่้าสถิติความถ่ี (frequence) 
ร้อยละ (percentage) ค่าเฉล่ีย (arithmetic mean) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (standard deviation)  
วิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว การวดัความสําคญัของความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกับเศรษฐกิจ
พอเพียง ด้านความพอประมาณ  ด้านความมีเหตุผล  และด้านการมีภูมิคุม้กันในตวัท่ีดี โดยให้
คะแนนแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Ratio  Scale)  สาํหรับลกัษณะคาํถามประกอบดว้ยขอ้ความท่ี
ให้ความสําคญัในแต่ละด้าน  การวดัระดับความสําคญัของความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจ
พอเพียงใชม้าตราวดัของไลเคิร์ท (Likert’ Scale) ในการแปลผลเพื่อเขียนรายงาน  
 การเสนอผลการวิเคราะห์ขอ้มูล  ผูศึ้กษาไดแ้บ่งการวิเคราะห์และแปลความหมายของ
ขอ้มูลเป็น ๓ ตอนดงัน้ี 
 ตอนท่ี ๑ การวิเคราะห์ขอ้มูลทั่วไปของผูต้อบแบบสอบถาม โดยใช้ค่าความถ่ีและ 
ร้อยละ  
 ตอนท่ี ๒  การวิเคราะห์ขอ้มูลความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง ดา้นความ
พอประมาณ  ดา้นความมีเหตุผล  และดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี  โดยใชค่้าเฉล่ียเลขคณิต  และ
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
 ตอนท่ี  ๓  การวิ เคราะห์ข้อ มูล เ ชิ งอนุมาน เพื่ อทดสอบสมมติฐาน  ด้วยสถิ ติ  
One-Way ANOVA (F)   
   

 



 

๕๓

ตอนที ่ ๑  การวเิคราะห์ข้อมูลทัว่ไปเกีย่วกบัผู้ตอบแบบสอบถาม   
 

ตารางท่ี ๔.๑กก 
แสดงจาํนวนและร้อยละ  ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 

 

ข้อมูลทัว่ไปของผู้ตอบแบบสอบถาม จํานวน  (คน) ร้อยละ 

สถานภาพ   
  พระ ๒๖๙ ๗๔.๑๐ 
 สามเณร ๑๔ ๓.๘๖ 
 ฆราวาส ๘๐ ๒๒.๐๔ 

รวม ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 

อายุ   
 ตํ่ากวา่ ๒๑ ปี ๑๐ ๒.๗๕ 
 ๒๑ – ๓๐ ปี ๑๙๓ ๕๓.๑๗ 
 ๓๑ – ๔๐ ปี  ๖๖ ๑๘.๑๘ 
 ๔๑ – ๕๐ ปี ๖๗ ๑๘.๔๖ 
 ๕๑  ปีข้ึนไป  ๒๗ ๗.๔๔ 

รวม ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 

หน่วยการศึกษาจังหวดั   
 ส่วนกลาง ๑๖๒ ๔๔.๖๓ 
 ราชบุรี ๔๕ ๑๒.๔๐ 
 แพร่ ๕๐ ๑๓.๗๗ 
 นครศรีธรรมราช ๕๑ ๑๔.๐๕ 
 อุบลราชธานี ๕๕ ๑๕.๑๕ 

 ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 

คณะวชิาทีศึ่กษา   
 คณะครุศาสตร์ ๓๗ ๑๐.๑๙ 
 คณะมนุษยศาสตร์ ๒๘ ๗.๗๑ 
 คณะสงัคมศาสตร์ ๔๔ ๑๒.๑๐ 
 คณะพทุธศาสตร์ ๒๕๔ ๖๙.๙๐ 

รวม ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 



 

๕๔ 

ตารางท่ี ๔.๑ (ต่อ) 
 

ข้อมูลทัว่ไปของผู้ตอบแบบสอบถาม จํานวน  (คน) ร้อยละ 

ช้ันปี   
 ชั้นปีท่ี ๔ ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 

รวม ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 

วุฒิการศึกษา   
 นกัธรรมชั้นตรี  ๓๔ ๙.๓๗ 
 นกัธรรมชั้นโท ๓๑ ๘.๕๔ 
 นกัธรรมชั้นเอก ๑๙๙ ๕๔.๘๒ 
 ประโยค ๑ – ๒  – ป.ธ. ๓  ๒ ๐.๕๕ 
 ป.ธ. ๔ –  ๖ ๓ ๐.๘๓ 
 ป.ธ. ๗ –  ๙ ๑ ๐.๒๘ 
 อ่ืน ๆ เช่น ม.๖ และปริญาตรี เป็นตน้ ๙๓ ๒๕.๖๒ 

รวม ๓๖๓ ๑๐๐.๐๐ 
 
 จากขอ้มูลในตารางท่ี ๔.๑ พบวา่ขอ้มูลผูต้อบแบบสอบถามเป็นดงัน้ี 
 ๑.กสถานภาพ  จากขอ้มูลกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/คน  พบว่า
ผูต้อบแบบสอบถามร้อยละ  ๗๔.๑๐  เป็นพระ ร้อยละ ๒๒.๐๔ เป็นฆราวาส และร้อยละ ๓.๘๖  
เป็นสามเณร 
 ๒.ก อายุ  จากขอ้มูลกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/คน พบว่าผูต้อบ
แบบสอบถามร้อยละ ๕๓.๑๗ มีอายุอยู่ในช่วง ๒๑ – ๓๐ ปี ร้อยละ ๑๘.๔๖ มีอายุอยู่ในช่วง  
๔๑ – ๕๐ ปี  ร้อยละ ๑๘.๑๘  มีอายอุยูใ่นช่วง  ๓๑ – ๔๐ ปี  ร้อยละ ๗.๔๔ มีอาย ุ๕๑ ปีข้ึนไป  และ 
ร้อยละ ๒.๗๕  มีอายตุ ํ่ากวา่ ๒๑ ปี 
 ๓.กหน่วยการศึกษาจังหวัด ขอ้มูลกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/
คน พบวา่ ผูต้อบแบบสอบถามร้อยละ  ๔๔.๖๓ ศึกษาอยูท่ี่มหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยั
ส่วนกลาง ร้อยละ  ๑๕ .๑๕  ศึกษาอยู่ ท่ีมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยวิทยาเขต
อุบลราชธานี  ร้อยละ ๑๔.๐๕ศึกษาอยู่ท่ีมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยวิทยาเขต
นครศรีธรรมราช  ร้อยละ๑๓.๗๗  ศึกษาอยูท่ี่มหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยัวิทยาเขต



 

๕๕

แพร่   และร้อยละ ๑๒.๔๐  ศึกษาอยู่ท่ีมหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลยัหน่วยวิทยบริการ
ราชบุรี 
 ๔.กคณะที่ศึกษา  ขอ้มูลกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/คน พบว่า
ผูต้อบแบบสอบถามร้อยละ ๖๙.๙๐  ศึกษาอยู่คณะพุทธศาสตร์  ร้อยละ ๑๒.๑๐ ศึกษาอยู่คณะ
สงัคมศาสตร์ ร้อยละ ๑๐.๑๙  ศึกษาอยูค่ณะครุศาสตร์ และร้อยละ ๗.๗๑ ศึกษาอยูค่ณะมนุษยศาสตร์ 
 ๕.  ช้ันปี จากขอ้มูลกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/คน พบว่าผูต้อบ
แบบสอบถามร้อยละ ๑๐๐ กาํลงัศึกษาอยูช่ั้นปีท่ี ๔   
 ๖.  วุฒิการศึกษา จากขอ้มูลกลุ่มตวัอย่างผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน ๓๖๓ รูป/คน 
พบว่าผูต้อบแบบสอบถามร้อยละ ๕๔.๘๒  มีวุฒิการศึกษานกัธรรมชั้นเอก  ร้อยละ ๒๕.๖๒ มีวุฒิ
การศึกษาระดบัอ่ืน ๆ เช่น ม.๖ และปริญาตรี   ร้อยละ ๙.๓๗  มีวุฒิการศึกษาระดบันกัธรรมชั้นตรี  
ร้อยละ ๘.๕๔มีวุฒิการศึกษาระดบันกัธรรมชั้นโท  ร้อยละ ๐.๘๓ มีวุฒิการศึกษาระดบัป.ธ. ๔ – ๖    
ร้อยละ ๐.๕๕ มีวุฒิการศึกษาระดบัประโยค ๑ – ๒ – ป.ธ. ๓   และร้อยละ ๐.๒๘ มีวุฒิการศึกษา
ระดบั ป.ธ. ๗ –  ๙ 
     

ตอนที ่ ๒  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลความรู้  และความเช่ือ เกีย่วกบัเศรษฐกจิพอเพยีงของ
นิสิตมหาวทิยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวทิยาลยั 

 

ตารางท่ี ๔.๒ 
ค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจ พอเพียงของผูต้อบแบบสอบถาม ในรายดา้น 
 

ความรู้  ความเช่ือเกีย่วกบัเศรษฐกจิพอเพยีง x  S.D. ระดับ อนัดับ 
๑. ดา้นความพอประมาณ ๓.๗๕ ๐.๖๒ มาก ๓ 
๒. ดา้นความมีเหตุผล ๓.๘๖ ๐.๕๔ มาก ๒ 
๓. ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี ๓.๙๔ ๐.๕๘ มาก ๑ 

รวม ๓.๘๕ ๐.๕๐ มาก  
 

 จากตารางท่ี ๔.๒  พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  
ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงโดยรวมอยูใ่นระดบัมาก ( x  = ๓.๘๕)  และเม่ือพิจารณาเป็นราย
ดา้นพบว่า  ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ในระดบัมากทุกดา้นเรียงลาํดบัดงัน้ี  ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี ( x  = ๓.๙๔)  รองลงมาคือดา้น



 

๕๖

ความมีเหตุผล ( x  = ๓.๘๖)  และดา้นความพอประมาณ  ( x  = ๓.๗๕)  ตามลาํดบั  เม่ือพิจารณา
รายละเอียดแต่ละดา้นปรากฏดงัตารางท่ี ๔.๓ - ๔.๖  
 

ตารางท่ี ๔.๓ก 
ค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงของผูต้อบแบบสอบถาม ดา้นความพอประมาณ 
 

ด้านความพอประมาณ x  S.D. แปลผล อนัดับ 
๑. เช่ือวา่ความพอดีเป็นส่ิงท่ีไม่นอ้ยเกินไปและไม่

มากเกินไป   ๓.๙๙ ๐.๘๖ มาก ๒ 
๒. ความพอดีเป็นการรู้จกัการประมาณตนเอง ๓.๙๖ ๐.๘๘ มาก ๓ 
๓. ความพอดีโดยไม่เบียดเบียนตนเองและไม่

เบียดเบียนผูอ่ื้น ๓.๙๐ ๐.๘๙ มาก ๕ 
๔. การใชส้อยอุปโภคบริโภคเป็นความพอดีตามหลกั

พระธรรมวินยั ๓.๗๙ ๐.๘๙ มาก ๘ 
๕. การรู้จกัใชปั้จจยั ๔ ตามสมณสารูปเป็นความพอดี

ตามหลกัพระพทุธศาสนา ๓.๙๕ ๐.๙๒ มาก ๔ 
๖. เช่ือวา่ความพอประมาณเป็นการใชใ้หห้มดส้ิน ๓.๑๘ ๑.๑๑ ปานกลาง ๙ 
๗. ความพอดีทาํใหต้นเองเกิดความลาํบาก ๓.๐๒ ๑.๒๕ ปานกลาง ๑๐ 
๘. เช่ือวา่ชีวติของพระเป็นชีวิตท่ีตั้งอยูบ่นความพอดี ๓.๘๖ ๐.๙๖ มาก ๗ 
๙. การดาํเนินชีวิตโดยไม่เบียดเบียนตนเองเป็นการ

ดาํเนินชีวิตทางสายกลางของพระพทุธศาสนา ๓.๙๐ ๐.๙๔ มาก ๕ 
๑๐. เช่ือวา่ความพอดีเป็นหลกัการพฒันาคุณภาพชีวิต ๔.๐๑ ๐.๙๐ มาก ๑ 

รวม ๓.๗๕ ๐.๖๒ มาก  
 

 จากตารางท่ี ๔.๓  พบวา่  กลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  
ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณอยูใ่นระดบัมาก ( x  = ๓.๗๕)  และเม่ือ
พิจารณาเป็นรายขอ้  พบว่า  ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือเก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณในระดบัมากเรียงลาํดบัดงัน้ี  เช่ือว่าความพอดีเป็นหลกัการ
พฒันาคุณภาพชีวิต ( x  = ๔.๐๑) เช่ือว่าความพอดีเป็นส่ิงท่ีไม่นอ้ยเกินไปและไม่มากเกินไป  ( x  = 
๓.๙๙) ความพอดีเป็นการรู้จกัการประมาณตนเอง ( x  = ๓.๙๖)  การรู้จกัใชปั้จจยั ๔ ตามสมณสารูป



 

๕๗

เป็นความพอดีตามหลกัพระพุทธศาสนา ( x  = ๓.๙๕)  ความพอดีโดยไม่เบียดเบียนตนเองและไม่
เบียดเบียนผูอ่ื้นและการดาํเนินชีวิตโดยไม่เบียดเบียนตนเองเป็นการดาํเนินชีวิตทางสายกลางของ
พระพุทธศาสนา  ( x  = ๓ .๙๐)  เ ช่ือว่าชีวิตของพระเป็นชีวิตท่ีตั้ งอยู่บนความพอดี  
( x  = ๓.๘๖)  การใชส้อยอุปโภคบริโภคเป็นความพอดีตามหลกัพระธรรมวินัย ( x  = ๓.๗๙) 
ตามลาํดบั  และผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจ
พอเพียงดา้นความพอประมาณในระดบัปานกลาง คือ เช่ือวา่ความพอประมาณเป็นการใชใ้หห้มดส้ิน 
( x  = ๓.๑๘) และ ความพอดีทาํใหต้นเองเกิดความลาํบาก ( x  =  ๓.๐๒)      

 

ตารางท่ี ๔.๔ก 
ค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเห็นความรู้  ความเช่ือ 
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงของผูต้อบแบบสอบถาม ดา้นความมีเหตุผล 

 

   ด้านความมีเหตุผล x  S.D. แปลผล อนัดับ 
๑.  เช่ือวา่ การบริโภคท่ีพิจารณาเป็นส่ิงท่ีมีคุณค่า ๓.๙๕ ๐.๘๓ มาก ๑ 
๒. มีการพิจารณาทุกคร้ังก่อนจะใชอ้ฏัฐบริขาร ๓.๗๑ ๐.๘๙ มาก ๑๐ 
๓.  เช่ือวา่การบริโภคอยา่งมีสติถือวา่เป็นการสร้าง

ความสมดุลต่อร่างกาย ๓.๙๒ ๐.๘๙ มาก ๒ 
๔.  เช่ือวา่การดาํรงตนอยา่งพอดีเป็นการอนุเคราะห์

ชุมชน ๓.๗๙ ๐.๘๕ มาก ๙ 
๕. การดาํรงตนในพระพทุธศาสนาเป็นการสร้างคุณค่า

เพิ่มในชุมชน ๓.๙๒ ๐.๘๑ มาก ๒ 
๖. มีความรู้และการตดัสินใจยวกบัระดบัความพอดี

เก่ียวกบัส่ิงของเคร่ืองใช ้ ๓.๘๑ ๐.๘๒ มาก ๘ 
๗. การสร้างสรรคส่ิ์งหน่ึงส่ิงใดทาํใหเ้กิดส่ิงใหม่ข้ึน ๓.๘๙ ๐.๘๔ มาก ๔ 
๘. ธรรมชาติยอ่มมีกฏเกณฑข์องตนเองซ่ึงมนุษยไ์ม่

สามารถเปล่ียนแปลงได ้ ๓.๘๔ ๐.๙๖ มาก ๖ 
๙. เขา้ใจธรรมชาติของมนุษยใ์นการดาํรงอยูบ่นเง่ือนไข

ของกฏไตรลกัษณ์ ๓.๘๙ ๐.๘๘ มาก ๔ 
๑๐. มีความเช่ือวา่ มนุษยเ์ป็นปัจจยัของระบวนการการ

ผลิต ๓.๘๓ ๐.๘๔ มาก ๗ 
รวม ๓.๘๖ ๐.๕๔ มาก  



 

๕๘

 จากตารางท่ี ๔.๔  พบวา่  กลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  
ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผลอยู่ในระดบัมาก ( x  = ๓.๘๖)  และเม่ือ
พิจารณาเป็นรายขอ้  พบว่า  ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือเก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียงด้านความมีเหตุผลในระดับมากทุกขอ้เรียงลาํดับดังน้ี  เช่ือว่า การบริโภคท่ี
พิจารณาเป็นส่ิงท่ีมีคุณค่า ( x  = ๓.๙๕)  เช่ือว่าการบริโภคอยา่งมีสติถือว่าเป็นการสร้างความสมดุล
ต่อ ร่ า งก ายและการดํา ร งตนในพระพุทธศาสนา เ ป็นการส ร้ า ง คุณ ค่ า เพิ่ ม ใน ชุมชน  
( x  =  ๓.๙๒)  การสร้างสรรคส่ิ์งหน่ึงส่ิงใดทาํให้เกิดส่ิงใหม่ข้ึนและเขา้ใจธรรมชาติของมนุษยใ์น
การดาํรงอยู่บนเง่ือนไขของกฎไตรลกัษณ์ ( x  = ๓.๘๙)  ธรรมชาติย่อมมีกฏเกณฑข์องตนเองซ่ึง
มนุษยไ์ม่สามารถเปล่ียนแปลงได ้( x  = ๓.๘๔)  มีความเช่ือว่า มนุษยเ์ป็นปัจจยัของระบวนการการ
ผลิต ( x  =  ๓.๘๓)  มีความรู้และการตดัสินใจยวกบัระดบัความพอดีเก่ียวกบัส่ิงของเคร่ืองใช ้ 
( x  =  ๓.๘๑)  เช่ือว่าการดาํรงตนอยา่งพอดีเป็นการอนุเคราะห์ชุมชน ( x  = ๓.๗๙)  และ มีการ
พิจารณาทุกคร้ังก่อนจะใชอ้ฏัฐบริขาร ( x  =  ๓.๗๑)  ตามลาํดบั 
 

ตารางท่ี ๔.๕     
ค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงของผูต้อบแบบสอบถาม ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี 

 

ด้านการมีภูมิคุ้มกนัในตัวทีด่ ี x  S.D. แปลผล อนัดับ 
๑. การรู้จกัวิธีและคุณค่าการการบริโภคโดย

พอประมาณ ๓.๙๓ ๐.๘๔ มาก ๘ 
๒. เช่ือวา่ การดาํรงตนเองในทางสายกลาง ไม่นาํ

ความเดือดร้อนมาให ้ ๓.๙๗ ๐.๘๙ มาก ๖ 
๓.  เช่ือวา่ ความพอดีเป็นยาวเิศษต่อทุกคนในสงัคม ๔.๐๖ ๐.๘๔ มาก ๒ 
๔. การสร้างสงัคมใหเ้ป็นสุข มีความพอดีเป็นพื้นฐาน ๓.๙๖ ๐.๘๙ มาก ๗ 
๕. การท่ีชุมชนจะอยูเ่ป็นสุข ทุกคนไม่เบียดเบียน

ตนเองและผูอ่ื้น ๔.๐๑ ๐.๙๑ มาก ๔ 
๖. เช่ือวา่ไม่จาํเป็นท่ีจะเตรียมตวัรับผลกระทบท่ี

เกิดข้ึนจากบุคคลอ่ืน ๓.๔๕ ๑.๐๙ มาก ๑๐ 
๗. การกระทาํของเราในวนัน้ี คาดวา่จะส่งผลใน

อนาคต ๓.๙๘ ๐.๙๔ มาก ๕ 
 



 

๕๙

ตารางท่ี ๔.๕ (ต่อ) 
 

ด้านการมีภูมิคุ้มกนัในตัวทีด่ ี  x  S.D. แปลผล อนัดับ 
๘. สภาพแวดลอ้มท่ีสมบูรณ์ เป็นส่วนผลกัดนัใหชี้วิต

อยูร่อด ๓.๙๓ ๐.๘๖ มาก ๘ 
๙.  เช่ือวา่การเตรียมตวัใหพ้ร้อมถือเป็นความสาํเร็จ ๔.๐๗ ๐.๘๗ มาก ๑ 
๑๐.  เช่ือวา่ มนุษยไ์ดรั้บผลกระทบจากการ  

เปล่ียนแปลง ๔.๐๒ ๐.๘๙ มาก ๓ 
รวม ๓.๙๔ ๐.๕๘ มาก  

  

 จากตารางท่ี ๔.๕  พบวา่  กลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  
ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดีอยูใ่นระดบัมาก ( x  = ๓.๙๔)  และ
เม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้  พบว่า  ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกับความรู้  ความเช่ือ
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดีในระดบัมากทุกขอ้เรียงลาํดบั เช่ือวา่การเตรียม
ตวัให้พร้อมถือเป็นความสาํเร็จ  ( x  =  ๔.๐๗)  เช่ือว่า ความพอดีเป็นยาวิเศษต่อทุกคนในสังคม         
( x  =  ๔.๐๖)  เช่ือว่า มนุษยไ์ดรั้บผลกระทบจากการเปล่ียนแปลง ( x  =  ๔.๐๒)  การท่ีชุมชนจะอยู่
เป็นสุข ทุกคนไม่เบียดเบียนตนเองและผูอ่ื้น ( x  =  ๔.๐๑)  การกระทาํของเราในวนัน้ี คาดว่าจะ
ส่งผลในอนาคต ( x  =  ๓.๙๘)  เช่ือว่า การดาํรงตนเองในทางสายกลาง ไม่นาํความเดือดร้อนมาให ้
( x  =  ๓.๙๗)  การสร้างสังคมให้เป็นสุข มีความพอดีเป็นพื้นฐาน ( x  =  ๓.๙๖)  การรู้จกัวิธีและ
คุณค่าการการบริโภคโดยพอประมาณและสภาพแวดลอ้มท่ีสมบูรณ์ เป็นส่วนผลกัดนัใหชี้วิตอยูร่อด 
( x  =  ๓.๙๓)  และเช่ือว่าไม่จาํเป็นท่ีจะเตรียมตวัรับผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากบุคคลอ่ืน ( x  = ๓.๔๕)  
ตามลาํดบั 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

๖๐

ตอนที ่๓กผลการวเิคราะห์ข้อมูลเชิงอนุมาณเพือ่ทดสอบสมมตฐิาน ด้วยสถติ ิ One-Way 
ANOVA (F)   

 

ตารางท่ี ๔.๖  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 

ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้   
ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพ 

 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๒.๗๒ ๒ ๑.๓๖ ๓.๖๑ ๐.๐๓* 
ภายในกลุ่ม ๑๓๕.๕๖ ๓๖๐ ๐.๓๘   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม ๑.๘๘ ๒ ๐.๙๔ ๓.๒๑ ๐.๐๔* 

ภายในกลุ่ม ๑๐๕.๒๐ ๓๖๐ ๐.๒๙   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการมีภูมิคุม้ 
กนัในตวัท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๔.๔๓ ๒ ๒.๒๒ ๖.๗๐ ๐.๐๐* 
ภายในกลุ่ม ๑๑๙.๑๑ ๓๖๐ ๐.๓๓   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๒.๘๗ ๒ ๑.๔๔ ๕.๙๑ ๐.๐๐* 

ภายในกลุ่ม ๘๗.๕๐ ๓๖๐ ๐.๒๔   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
 

* มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
  

 จากตารางท่ี ๔.๖  ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็น
เก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพดา้นสถานภาพ พบว่า 
ความคิดเห็นโดยภาพรวมมีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับรายดา้น
พบว่ามีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ ทั้ง ๓ ดา้น  จึงไดท้าํการทดสอบเป็น
รายคู่ ดว้ยวิธีของ LSD  ดงัตารางท่ี ๔.๗ – ๔.๑๐ 
 
 
 



 

๖๑

ตารางท่ี ๔.๗  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงโดยภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพ เป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น สถานภาพ 
 

x  

พระ สามเณร ฆราวาส 
๓.๙๐ ๓.๗๖ ๓.๖๙ 

โดยภาพรวม พระ ๓.๙๐ –  ๐.๑๔ ๐.๒๑* 
สามเณร ๓.๗๖  – ๐.๐๗ 
ฆราวาส ๓.๖๙   – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
  

 จากตารางท่ี ๔.๗  เม่ือทดสอบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ 
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงโดยภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่  พบว่าสถานภาพต่าง ๆ  กนั
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติ
ท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๑ คู่  ไดแ้ก่ พระมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจ
พอเพียงในระดบัมากกวา่ฆราวาส 
 

ตารางท่ี ๔.๘  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น สถานภาพ 
 

x  

พระ สามเณร ฆราวาส 
๓.๘๐ ๓.๖๓ ๓.๖๐ 

ด้านความพอประมาณ พระ ๓.๘๐ –  ๐.๑๗ ๐.๒๐* 
สามเณร ๓.๖๓  – ๐.๐๓ 
ฆราวาส ๓.๖๐   – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๘  เม่ือทดสอบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ 
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่  พบว่าสถานภาพ
ต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ



 

๖๒

แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๑ คู่  ไดแ้ก่ พระมีความคิดเห็นเก่ียวกบั
ความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณในระดบัมากกวา่ฆราวาส 
 

ตารางท่ี ๔.๙  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  และความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น สถานภาพ 
 

x  

พระ สามเณร ฆราวาส 
๓.๙๐ ๓.๗๔ ๓.๗๓ 

ด้านความมีเหตุผล พระ ๓.๙๐ –  ๐.๑๖ ๐.๑๗* 
สามเณร ๓.๗๔  – ๐.๐๑ 
ฆราวาส ๓.๗๓   – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๙  เม่ือทดสอบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ 
เก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่  พบว่าสถานภาพ 
ต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล
แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๑ คู่  ไดแ้ก่ พระมีความคิดเห็นเก่ียวกบั
ความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผลในระดบัมากกวา่ฆราวาส 
 

ตารางท่ี ๔.๑๐  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั 

เศรษฐกิจพอเพียงดา้นการภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดีจาํแนกตามสถานภาพ เป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น สถานภาพ 
 

x  

พระ สามเณร ฆราวาส 
๔.๐๐ ๓.๙๑ ๓.๗๓ 

ด้านการมีภูมิคุ้มกนั 
ในตัวทีด่ ี

พระ ๔.๐๐ –  ๐.๐๙ ๐.๒๗* 
สามเณร ๓.๙๑  – ๐.๑๘ 
ฆราวาส ๓.๗๓   – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 

 จากตารางท่ี ๔.๑๐  เม่ือทดสอบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ 
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นดา้นการภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพเป็นรายคู่ พบว่า
สถานภาพต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการ



 

๖๓

ภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดีแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕ มีจาํนวน ๑ คู่  ไดแ้ก่ พระมีความ
คิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นดา้นการภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดีในระดบั
มากกวา่ฆราวาส 
 

ตารางท่ี ๔.๑๑  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 
ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ และความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีง จาํแนกตามสถานภาพดา้นอาย ุ
 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๑.๕๗ ๔ ๐.๓๙ ๑.๐๓ ๐.๓๙ 
ภายในกลุ่ม ๑๓๖.๗๑ ๓๕๘ ๐.๓๘   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม ๑.๓๖ ๔ ๐.๓๔ ๑.๑๕ ๐.๓๓ 

ภายในกลุ่ม ๑๐๕.๗๑ ๓๕๘ ๐.๓๐   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวั 
ท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๑.๐๑ ๔ ๐.๒๕ ๐.๗๓ ๐.๕๗ 
ภายในกลุ่ม ๑๒๒.๕๔ ๓๕๘ ๐.๓๔   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๐.๘๑ ๔ ๐.๒๐ ๐.๘๑ ๐.๕๒ 

ภายในกลุ่ม ๘๙.๕๖ ๓๕๘ ๐.๒๕   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๑  ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็น
เก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพดา้นอายุ พบว่า ความ
คิดเห็นโดยภาพรวมไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับรายดา้น
พบวา่ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ ทั้ง ๓ ดา้น   
 
 



 

๖๔

ตารางท่ี ๔.๑๒  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 

ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  และความเช่ือ  
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีง จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา 

 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๘.๖๗ ๔ ๒.๑๗ ๕.๙๙ ๐.๐๐* 
ภายในกลุ่ม ๑๒๙.๖๑ ๓๕๘ ๐.๓๖   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม ๗.๒๕ ๔ ๑.๘๑ ๖.๕๐ ๐.๐๐* 

ภายในกลุ่ม ๙๙.๘๓ ๓๕๘ ๐.๒๘   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวั 
ท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๕.๒๐ ๔ ๑.๓๐ ๓.๙๓ ๐.๐๐* 
ภายในกลุ่ม ๑๑๘.๓๕ ๓๕๘ ๐.๓๓   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๖.๕๙ ๔ ๑.๖๕ ๗.๐๔ ๐.๐๐* 

ภายในกลุ่ม ๘๓.๗๘ ๓๕๘ ๐.๒๓   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๒  ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็น
เก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา 
พบว่า ความคิดเห็นโดยภาพรวมมีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับ
รายดา้นพบว่ามีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ ทั้ง ๓ ดา้น  จึงไดท้าํการ
ทดสอบเป็นรายคู่ ดว้ยวิธีของ LSD  ดงัตารางท่ี ๔.๑๓ – ๔.๑๖ 
 
 
 
 
 



 

๖๕

ตารางท่ี ๔.๑๓  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั 

เศรษฐกิจพอเพียงโดยภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษาเป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น 
หน่วย

การศึกษา 

 

x  

ส่วนกลาง ราชบุรี แพร่ นครศรีธรร
มราช 

อุบลราชธานี 

๓.๗๙ ๔.๐๔ ๓.๖๔ ๔.๐๖ ๓.๘๖ 
โดยภาพรวม ส่วนกลาง ๓.๗๙ –  ๐.๒๕* ๐.๑๕ ๐.๒๗* ๐.๐๗ 

ราชบุรี ๔.๐๔  – ๐.๔๐* ๐.๐๒ ๐.๑๘ 
แพร่ ๓.๖๔   – ๐.๔๒* ๐.๒๒* 
นครศรีธรรม
ราช 

๔.๐๖    – ๐.๒๐* 

อุบลราชธานี ๓.๘๖     – 
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
  

 จากตารางท่ี ๔.๑๓  ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
โดยภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าหน่วยการศึกษาต่าง ๆ  กนั
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติ
ท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๖ คู่  ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาส่วนกลางมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้
ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงในระดบันอ้ยกว่าหน่วยการศึกษาราชบุรีและนครศรีธรรมราช ผู ้
ท่ีศึกษาหน่วยการศึกษาราชบุรีมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงใน
ระดบัมากกว่าหน่วยการศึกษาแพร่  ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาแพร่มีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้
ความเช่ือเก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงในระดับน้อยกว่าหน่วยการศึกษานครศรีธรรมราชและ
อุบลราชธานี  และ ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษานครศรีธรรมราชมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือ
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงในระดบัมากกวา่หน่วยการศึกษาอุบลราชธานี 
 
 
 
 
 
 
 



 

๖๖

ตารางท่ี ๔.๑๔   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั 
เศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น 
หน่วย

การศึกษา 

 

x  

ส่วนกลาง ราชบุรี แพร่ นครศรีธรร
มราช 

อุบลราชธานี 

๓.๖๖ ๓.๙๒ ๓.๕๔ ๔.๐๑ ๓.๘๕ 
ด้านความ
พอประมาณ 

ส่วนกลาง ๓.๖๖ –  ๐.๒๖* ๐.๑๒ ๐.๓๕* ๐.๑๙* 
ราชบุรี ๓.๙๒  – ๐.๓๘* ๐.๐๙ ๐.๐๗ 
แพร่ ๓.๕๔   – ๐.๔๗* ๐.๓๑* 
นครศรีธรรม
ราช 

 
๔.๐๑ 

    
– 

 
๐.๑๖ 

อุบลราชธานี ๓.๘๕     – 
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๔  ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าหน่วยการศึกษา
ต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ
แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๖ คู่  ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษา
ส่วนกลางมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ 
ในระดับน้อยกว่าหน่วยการศึกษาราชบุรี  นครศรีธรรมราช และอุบลราชธานีผูท่ี้ศึกษาหน่วย
การศึกษาราชบุรีมีความคิดเห็นเก่ียวกับความรู้ความเช่ือเก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงด้านความ
พอประมาณ ในระดบัมากกว่าหน่วยการศึกษาแพร่  ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาแพร่มีความคิดเห็น
เก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ ในระดบันอ้ยกว่าหน่วย
การศึกษานครศรีธรรมราชและอุบลราชธานี   
 
 
 
 
 
 
 



 

๖๗

ตารางท่ี ๔.๑๕  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั 
เศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น 
หน่วย

การศึกษา 

 

x  

ส่วนกลาง ราชบุรี แพร่ นครศรีธรร
มราช 

อุบลราชธานี 

๓.๗๙ ๔.๐๘ ๓.๖๕ ๔.๐๖ ๓.๘๖ 
ด้านความมเีหตุผล ส่วนกลาง ๓.๗๙ –  ๐.๒๙* ๐.๑๔* ๐.๒๗ ๐.๐๗* 

ราชบุรี ๔.๐๘  – ๐.๔๓* ๐.๐๒ ๐.๒๒* 
แพร่ ๓.๖๕   – ๐.๔๑* ๐.๒๑* 
นครศรีธรรม
ราช 

๔.๐๖    – ๐.๒๐ 

อุบลราชธานี ๓.๘๖     – 
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๕  ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าหน่วยการศึกษาต่าง 
ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล แตกต่าง
กนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๗ คู่  ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาส่วนกลางมี
ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล ในระดบันอ้ยกว่า
หน่วยการศึกษาราชบุรีและอุบลราชธานี แต่มากว่าหน่วยการศึกษาแพร่  ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษา
ราชบุรีมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล ในระดบั
มากกว่าหน่วยการศึกษาแพร่และอุบลราชธานี ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาแพร่มีความคิดเห็นเก่ียวกบั
ความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล ในระดบัน้อยกว่าหน่วยการศึกษา
นครศรีธรรมราชและอุบลราชธานี   
 
 
 
 
 
 
 



 

๖๘

ตารางท่ี ๔.๑๖  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นการภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี  จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นหน่วยการศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น 
หน่วย

การศึกษา 

 

x  

ส่วนกลาง ราชบุรี แพร่ นครศรีธรร
มราช 

อุบลราชธานี 

๓.๙๒ ๔.๑๒ ๓.๗๓ ๔.๑๐ ๓.๘๘ 
ด้านการมภูีมคุ้ิมกนั 

ในตวัทีด่ี 

ส่วนกลาง ๓.๙๒ –  ๐.๒๐* ๐.๑๙* ๐.๑๘* ๐.๐๔ 
ราชบุรี ๔.๑๒  – ๐.๓๙* ๐.๐๒ ๐.๒๔* 
แพร่ ๓.๗๓   – ๐.๓๗* ๐.๑๕ 
นครศรีธรรม
ราช 

๔.๑๐    – ๐.๒๒* 

อุบลราชธานี ๓.๘๘     – 
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
  

 จากตารางท่ี ๔.๑๖  ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้น
การมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพดา้นหน่วยการศึกษา เป็นรายคู่ พบว่าหน่วยการศึกษา
ต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัใน
ตวัท่ีดี แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๗ คู่ ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษา
ส่วนกลางมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวั
ท่ีดี ในระดบัน้อยกว่าหน่วยการศึกษาราชบุรีและนครศรีธรรมราช แต่มากว่าหน่วยการศึกษาแพร่         
ผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษาราชบุรีมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี ในระดบัมากกวา่หน่วยการศึกษาแพร่และอุบลราชธานี ผูท่ี้ศึกษาหน่วย
การศึกษาแพร่มีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ความเช่ือเก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนั
ในตัวท่ีดี ในระดับน้อยกว่าหน่วยการศึกษานครศรีธรรมราช และผูท่ี้ศึกษาหน่วยการศึกษา
นครศรีธรรมราชมีความคิดเห็นเก่ียวกับความรู้ความเช่ือเก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงด้านการมี
ภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี ในระดบัมากกวา่หน่วยการศึกษาอุบลราชธานี   
 
 
 
 
 
 
 



 

๖๙

ตารางท่ี ๔.๑๗  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 
ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีง จาํแนกตามสถานภาพดา้นคณะวิชาท่ีศึกษา 
 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๔.๒๓ ๓ ๑.๔๑ ๓.๗๗ ๐.๐๑* 
ภายในกลุ่ม ๑๓๔.๐๕ ๓๕๙ ๐.๓๗   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม ๔.๓๓ ๓ ๑.๔๔ ๕.๐๔ ๐.๐๐* 

ภายในกลุ่ม ๑๐๒.๗๕ ๓๕๙ ๐.๒๙   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการภูมิคุม้กนัใน
ตวัท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๒.๗๖ ๓ ๐.๙๒ ๒.๗๔ ๐.๐๔* 
ภายในกลุ่ม ๑๒๐.๗๘ ๓๕๙ ๐.๓๔   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๓.๕๖ ๓ ๑.๑๙ ๔.๙๐ ๐.๐๐* 
ภายในกลุ่ม ๘๖.๘๑ ๓๕๙ ๐.๒๔   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๑  ความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพดา้นสาขาวิชาการศึกษา พบว่า ความคิดเห็นโดยภาพรวมมี
ความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับรายดา้นพบว่ามีความแตกต่างกนั
อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ ทั้ง ๓ ดา้น  จึงไดท้าํการทดสอบเป็นรายคู่ ดว้ยวิธีของ LSD  
ดงัตารางท่ี ๔.๑๘ – ๔.๒๑ 
 
 
 
 
 



 

๗๐

ตารางท่ี ๔.๑๘   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นคณะวิชาท่ีศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น คณะวชิา 
 

x  

ครุศาสตร์ มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ พทุธศาสตร์ 
๓.๙๑ ๓.๕๘ ๓.๘๙ ๓.๗๑ 

โดยภาพรวม ครุศาสตร์ ๓.๙๑ –  ๐.๓๓* ๐.๐๓ ๐.๒๐ 
มนุษยศาสตร์ ๓.๕๘  – ๐.๓๑ ๐.๑๓* 
สังคมศาสตร์ ๓.๘๙   – ๐.๑๘* 
พทุธศาสตร์ ๓.๗๑    – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๑๘  ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
โดยภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพดา้นคณะวิชาท่ีศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าคณะวิชาท่ีศึกษาต่าง ๆ  
กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงในภาพรวมแตกต่างกนัอยา่งมี
นยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๓ คู่  ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาอยูค่ณะวิชาครุศาสตร์มีความคิดเห็นใน
ระดบัมากกว่าคณะวิชามนุษยศาสตร์  ผูท่ี้ศึกษาอยู่คณะวิชามนุษยศาสตร์  มีความคิดเห็นในระดบั
น้อยกว่าคณะวิชาพุทธศาสตร์  และผูท่ี้ศึกษาอยู่คณะวิชาสังคมศาสตร์มีความคิดเห็นในระดับ
มากกวา่คณะวิชาพทุธศาสตร์   
 

ตารางท่ี ๔.๑๙   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นคณะวชิาท่ีศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น คณะวชิา 
 

x  

ครุศาสตร์ มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ พทุธศาสตร์ 
๓.๗๘ ๓.๔๙ ๓.๘๑ ๓.๕๗ 

ด้านความ
พอประมาณ 

ครุศาสตร์ ๓.๗๘ –  ๐.๒๙ ๐.๐๓ ๐.๒๑ 
มนุษยศาสตร์ ๓.๔๙  – ๐.๓๒ ๐.๐๘* 
สังคมศาสตร์ ๓.๘๑   – ๐.๒๔* 
พทุธศาสตร์ ๓.๕๗    – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 



 

๗๑

 จากตารางท่ี ๔.๑๙ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้น
ความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพดา้นคณะวิชาท่ีศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าคณะวิชาท่ีศึกษาต่าง 
ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความพอประมาณ 
แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕ มีจาํนวน ๒ คู่ ไดแ้ก่  ผูท่ี้ศึกษาอยู่คณะวิชา
มนุษยศาสตร์มีความคิดเห็นในระดับน้อยกว่าคณะวิชาพุทธศาสตร์  และผูท่ี้ศึกษาอยู่คณะวิชา
สงัคมศาสตร์มีความคิดเห็นในระดบัมากกวา่คณะวิชาพทุธศาสตร์  
 

ตารางท่ี ๔.๒๐  
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นคณะวิชาท่ีศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น คณะวชิา 
 

x  

ครุศาสตร์ มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ พทุธศาสตร์ 
๓.๙๑ ๓.๕๑ ๓.๙๐ ๓.๗๖ 

ด้านความเีหตุผล ครุศาสตร์ ๓.๙๑ –  ๐.๔๐* ๐.๐๑ ๐.๑๕ 
มนุษยศาสตร์ ๓.๕๑  – ๐.๓๙ ๐.๒๕* 
สังคมศาสตร์ ๓.๙๐   – ๐.๑๔ 
พทุธศาสตร์ ๓.๗๖    – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๐ เม่ือทดสอบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ 
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพดา้นคณะวิชาท่ีศึกษา เป็นรายคู่  
พบวา่คณะวิชาท่ีศึกษาต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ด้านความมีเหตุผล แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญสถิติท่ีระดับ .๐๕ มีจาํนวน ๒ คู่ ได้แก่   
ผูท่ี้ศึกษาอยู่คณะวิชาครุศาสตร์และคณะวิชาพุทธศาสตร์ มีความคิดเห็นในระดบัมากกว่าคณะวิชา
มนุษยศ์าสตร์ 
 
 
 
 
 
 



 

๗๒

ตารางท่ี ๔.๒๑   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความพอประมาณ จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นคณะวิชาท่ีศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น คณะวชิา 
 

x  

ครุศาสตร์ มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ พทุธศาสตร์ 
๔.๐๕ ๓.๗๓ ๓.๙๗ ๓.๘๐ 

ด้านการมภูีมคุ้ิมกนั
ในตวัทีด่ี 

ครุศาสตร์ ๔.๐๕ –  ๐.๓๒* ๐.๐๘ ๐.๒๕ 
มนุษยศาสตร์ ๓.๗๓  – ๐.๒๔ ๐.๐๗* 
สังคมศาสตร์ ๓.๙๗   – ๐.๑๗ 
พทุธศาสตร์ ๓.๘๐    – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๑ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้น
การมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพดา้นคณะวิชาท่ีศึกษา เป็นรายคู่  พบว่าคณะวิชาท่ี
ศึกษาต่าง ๆ กันมีความคิดเห็นเก่ียวกับความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกับเศรษฐกิจพอเพียงด้านการมี
ภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕ มีจาํนวน ๒ คู่ ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาอยู่
คณะวิชาครุศาสตร์และและคณะวิชาพุทธศาสตร์ มีความคิดเห็นในระดบัมากกว่าคณะวิชามนุษย์
ศาสตร์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

๗๓

ตารางท่ี ๔.๒๒  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 

ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  และความเช่ือ  
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีง จาํแนกตามสถานภาพการศึกษาดา้นชั้นปี 

 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๐.๘๔ ๓ ๐.๒๘ ๐.๗๓ ๐.๕๔ 
ภายในกลุ่ม ๑๓๗.๔๕ ๓๕๙ .๓๘   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม .๘๑ ๓ ๐.๒๗ ๐.๙๑ ๐.๔๓ 

ภายในกลุ่ม ๑๐๖.๒๖ ๓๕๙ .๓๐   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการมีภูมิคุม้กนั 
ในตวัท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๒.๗๘ ๓ ๐.๙๓ ๒.๗๕ ๐.๐๔* 
ภายในกลุ่ม ๑๒๐.๗๗ ๓๕๙ ๐.๓๔   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๐.๘๕ ๓ .๒๘ ๑.๑๔ ๐.๓๓ 
ภายในกลุ่ม ๘๙.๕๑ ๓๕๙ ๐.๒๕   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๒  ความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพการศึกษาดา้นชั้นปี พบว่า ความคิดเห็นโดยภาพรวมไม่มี
ความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับรายดา้น พบว่า  ดา้นการมีภูมิคุม้กนั
ในตวัท่ีดีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ จึงไดท้าํการทดสอบเป็นรายคู่ 
ดว้ยวิธีของ LSD  ดงัตารางท่ี ๔.๒๓ 
 
 
 
 
 



 

๗๔

ตารางท่ี ๔.๒๓   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  
เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพ 

การศึกษาดา้นชั้นปีเป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น การศึกษา 
 

x  

ชั้นปีท่ี ๑ ชั้นปีท่ี ๒ ชั้นปีท่ี ๓ ชั้นปีท่ี ๔ 

๓.๘๐ ๓.๖๘ ๔.๐๒ ๓.๙๖ 
ด้านการมภูีมคุ้ิมกนัใน

ตวัทีด่ี 

ชั้นปีท่ี ๑ ๓.๘๐ –  ๐.๑๒ ๐.๒๒ ๐.๑๖ 
ชั้นปีท่ี ๒ ๓.๖๘  – ๐.๓๔* ๐.๒๘* 
ชั้นปีท่ี ๓ ๔.๐๒   – ๐.๐๖ 
ชั้นปีท่ี ๔ ๓.๙๖    – 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๓ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้น
การมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพการศึกษาดา้นชั้นปี เป็นรายคู่ พบว่า การศึกษาชั้นปี
ต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัใน
ตวัท่ีดี แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๒ คู่ ไดแ้ก่ ผูท่ี้ศึกษาอยูช่ั้นปีท่ี ๒         
มีความคิดเห็นในระดบันอ้ยกวา่ผูท่ี้ศึกษาอยูใ่นระดบัชั้นปีท่ี ๓ และชั้นปีท่ี ๔   
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

๗๕

ตารางท่ี ๔.๒๔  
แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานและค่าสถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 
ของการเปรียบเทียบความความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีง จาํแนกตามสถานภาพดา้นวฒิุการศึกษา 
 

ความคดิเห็น 
แหล่งความ
แปรปรวน 

Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

ดา้นความพอประมาณ 
 

ระหวา่งกลุ่ม ๑.๘๕ ๒ ๐.๙๒ ๒.๔๔ ๐.๐๙ 
ภายในกลุ่ม ๑๓๖.๔๓ ๓๖๐ ๐.๓๘   

รวม ๑๓๘.๒๘ ๓๖๒    
ดา้นความมีเหตุผล ระหวา่งกลุ่ม ๑.๗๗ ๒ .๘๘ ๓.๐๒ ๐.๐๕* 

ภายในกลุ่ม ๑๐๕.๓๑ ๓๖๐ ๐.๒๙   
รวม ๑๐๗.๐๘ ๓๖๒    

ดา้นการภูมิคุม้กนัใน
ตวัท่ีดี 

ระหวา่งกลุ่ม ๒.๒๓ ๒ ๑.๑๒ ๓.๓๒ ๐.๐๔* 
ภายในกลุ่ม ๑๒๑.๓๑ ๓๖๐ ๐.๓๔   

รวม ๑๒๓.๕๔ ๓๖๒    

รวม 

ระหว่างกลุ่ม ๑.๖๘ ๒ ๐.๘๔ ๓.๔๑ ๐.๐๓* 

ภายในกลุ่ม ๘๘.๖๙ ๓๖๐ ๐.๒๕   

รวม ๙๐.๓๗ ๓๖๒    
*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๔  ความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบั
เศรษฐกิจพอเพียง จาํแนกตามสถานภาพดา้นวุฒิการศึกษา พบว่า ความคิดเห็นโดยภาพรวมมีความ
แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕  สาํหรับรายดา้น พบว่า มีความแตกต่างกนัอยา่งมี
นยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ ทั้ง ๒ จึงไดท้าํการทดสอบเป็นรายคู่ ดว้ยวิธีของ LSD  ดงัตารางท่ี 
๔.๒๕ – ๔.๒๗ 
 
 
 
 
 



 

๗๖

ตารางท่ี ๔.๒๕   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบั 

เศรษฐกิจพอเพียงในภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพดา้นวฒิุการศึกษาเป็นรายคู่ 
 

ความคดิเห็น วุฒิการศึกษา 
 

x  

นกัธรรม เปรียญธรรม อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,  
ปริญาตรี 

๓.๘๙ ๓.๖๒ ๓.๗๕ 
ในภาพรวม นกัธรรม ๓.๘๙ –  ๐.๒๗ ๐.๑๔* 

เปรียญธรรม ๓.๖๒  – ๐.๑๓ 
อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,
ปริญาตรี 

๓.๗๕ 
  

– 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๕ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงใน
ภาพรวม จาํแนกตามสถานภาพดา้นวุฒิการศึกษา เป็นรายคู่ พบว่า วุฒิการการศึกษาท่ีต่าง ๆ กนัมี
ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงในภาพรวม แตกต่างกนัอย่างมี
นยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๑ คู่  ไดแ้ก่  ผูท่ี้มีวุฒิการศึกษานกัธรรม มีความคิดเห็นใน
ระดบัมากกวา่ผูท่ี้มีวฒิุการศึกษาอ่ืน ๆ  เช่น ม.๖ , ปริญาตรี เป็นตน้  
 

ตารางท่ี ๔.๒๖   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ  

เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพยีงดา้นความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพ 
ดา้นวฒิุการศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น วุฒิการศึกษา 
 

x  

นกัธรรม เปรียญธรรม อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,  
ปริญาตรี 

๓.๘๙ ๓.๔๓ ๓.๗๙ 
ในภาพรวม นกัธรรม ๓.๘๙ –  ๐.๔๖* ๐.๑๐ 

เปรียญธรรม ๓.๔๓  – ๐.๓๖ 
อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,
ปริญาตรี 

๓.๗๙   
– 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 



 

๗๗

 จากตารางท่ี ๔.๒๖ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้น
ความมีเหตุผล จาํแนกตามสถานภาพดา้นวุฒิการศึกษา เป็นรายคู่ พบว่า วุฒิการการศึกษาท่ีต่าง ๆ  
กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้  ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นความีเหตุผล แตกต่างกนั
อยา่งมีนยัสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕  มีจาํนวน ๑ คู่ ไดแ้ก่ ผูท่ี้มีวฒิุการศึกษานกัธรรม มีความคิดเห็นใน
ระดบัมากกวา่ผูท่ี้มีวฒิุการศึกษาทางเปรียญธรรม 
 

ตารางท่ี ๔.๒๗   
แสดงค่าสถิติเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้   

ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการมีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี  
จาํแนกตามสถานภาพดา้นวฒิุการศึกษาเป็นรายคู่ 

 

ความคดิเห็น วุฒิการศึกษา 
 

x  

นกัธรรม เปรียญธรรม อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,  
ปริญาตรี 

๓.๙๙ ๓.๙๕ ๓.๘๑ 
ในภาพรวม นกัธรรม ๓.๙๙ –  ๐.๐๔ ๐.๑๘* 

เปรียญธรรม ๓.๙๕  – ๐.๑๔ 
อ่ืน ๆ เช่น ม.๖,
ปริญาตรี 

๓.๘๑ 
  

– 

*  มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .๐๕ 
 

 จากตารางท่ี ๔.๒๗ ความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียง
ด้านการมีภูมิคุม้กันในตวัท่ีดี จาํแนกตามสถานภาพด้านวุฒิการศึกษา เป็นรายคู่ พบว่า วุฒิการ
การศึกษาท่ีต่าง ๆ  กนัมีความคิดเห็นเก่ียวกบัความรู้ ความเช่ือ เก่ียวกบัเศรษฐกิจพอเพียงดา้นการ       
มีภูมิคุม้กนัในตวัท่ีดี แตกต่างกนัอย่างมีนัยสาํคญัสถิติท่ีระดบั .๐๕ มีจาํนวน ๑ คู่ ไดแ้ก่  ผูท่ี้มี            
วุฒิการศึกษานกัธรรม มีความคิดเห็นในระดบัมากกว่าผูท่ี้มีวุฒิการศึกษาอ่ืน ๆ เช่น ม.๖ ,ปริญาตรี 
เป็นตน้ 


